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O investigatie critica serioasa asupra romancierului Camil Petrescu se cere
ficuta din cel putin doud perspective, pe cat de supuse riscului exhaustivititii, pe atit de
interconectate. Una urmdreste mutatiile discursului filosofic european din prima parte a
secolului al XX-lea, cealalta, integrarea romancierului roman in contextul amplu al
romanului modern european. Provocirile sunt numeroase, pentru cd, odata abandonat
spatiul relativ sigur al analizei strict estetice, reteaua fortelor ce construiesc chipul
sensibilititii moderne cere acordaje de finete. Iar litera textului are relevanta doar
asociatd unui context extratextual. Un astfel de tip de lecturd asupra lui Camil Petrescu
propune Mariana Boca, in studiul Romanciernl Camil Petrescu. Specialisti in literatura
comparatd, autoarea unei teze de doctorat despre Modernismul intre literaturd si filozofze.
Camil Petrescn §i José Régio, autoarea reuseste o performanti deloc ugor de atins: sa
analizeze romanele lui Camil Petrescu ca spatii emblematice de manifestare a
problematicii modernitatii. In egali misurd, prin Camil Petrescu, si integreze, cu
inevitabilele problematiziri, nuante etc., modernismul romanesc in cel european.

Structura studiului studiului surprinde tocmai acest amestec de literaturd si
filosofie, esential intelegerii romanului modern. Declarat, volumul mizeaza pe
reintegrarea fenomenului literar in cel cultural, fiind departe de o abordare eminamente
esteticd; ea nu lipseste, dar 1i sunt cuantificate carentele: ,,Marile romane interbelice sunt
mai mult decat forme perfecte. Obiectivul ultim al romancierului interbelic este de a
intelege lumea noud creatd de modernitate. Cultul inovatiei formale este pus in serviciul
noilor universuri fictive, ca fete posibile ale realului.” Prezentarea romanului ca model
gnoseologic (dar un model nefinalizat, insuficient siesi, construit mai degrabi prin
interogatii §i rupturi decat pe certitudinea faptelor) este urmati de detalierea modelelor
de cunoagtere avansate de filosofia (si literatura) modern, iar analiza celor doud romane
ale lui Camil Petrescu, Ultima noapte de dragoste... si Patul lui Procust, construieste portretul,
nu doar tematic, al romanului modern. Un roman, spune autoarea, care depdseste
problematica artei sau a limbajului, aducand in prim plan statutul cunoasterii §i al
existentei. In plan secund cade si gradul de proustianism al textului camilpetrescian,
aproape un stereotip al abordirilor critice anterioare, cici miza adevirati a autorului
este, afirma autoarea, sd-si sincronizeze romanul cu noua structura spirituald a epocii.

Reintegrat In spatiul modernismului european, Camil Petrescu isi reliefeaza
mult mai bine specificul scriiturii moderniste decat raportat doar la romancierii nostri
interbelici. Autenticitatea fiintei si autonomia constiintei, cunoasterea esentei si a
realitatii, timpul si libertatea, toate aceste teme ies din tomurile filosofice §i alimenteaza
discursului romanesc modern, inclusiv romanele Iui Camil Petrescu. Sfasiat intre
puseurile narcisiste (Stefan Gheorghidiu si Fred Vasilescu) si/sau geniale (Ladima), si
limitarile temporale sau gnoseologice, eroul modern trdieste angoasele unei dilatari
identitare ce riscd dezmembrarea. Multiplicarea individualitatii in pseudoidentitdti duce la
un joc greu de controlat, in care chipurile nu mai comunica intre ele §i adancesc
incertitudinile. Scriindu-si confesiunile, personajele contempld succesiunea de realitati
existentiale si proclama insuficienta eului psihologic. In acest sens, specificul narativ nu
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face decat sa confirme feza filosofica: coexistenta ipotezelor narative, prezenta mai
multor fire epice, toate devin strategii literare ce sustin esecul atingerii adevarului.

Pe tot parcursul studiului, romancierul Camil Petrescu nu este valorizat doar
pentru inovatiile narative, c¢i in prim plan sti aprofundarea problematicii moderne a
textelor. Astfel este discutatd §i cunoscuta secventd a /leziei de filosofie; dincolo de
(dez)avantajele ei narative, secventa respectiva este, cum afirmid autoarea, o criticd a
filosofiei anterioare modernismului, marcand egecul absolut al atingerii cunoasterii
adevarate. Traind intr-un prozect filosofic, Stefan Gheorghidiu incearca si-si supuna existenta
unui proiect anterior creat. Ci un astfel de demers nu poate sfarsi decat in drami, e
previzibil; dar ce conferd de fapt unicitatea §i autenticitate dramei este tocmai
incapdtanarea inocent-orgolioasa a personajului, strivit de obstacolele pe care el insusi le-a
creat. Proiectul de inchidere a lumii in sens si adevir esueazi, dar aventura spre
interioritatea tenebroasa a fiintei continud si continua si fascineze personajul (si cititorii).

Niciun moment romancierul Camil Petrescu nu e tratat in singuritatea insulara
a literaturii romane; biografia lui comunici cu sau o contrazice pe cea a celorlati
moderni: ,,Nu pleacd ca Hemingway, pe mare sau pe frontul din Spania. Nu e sedus de
China, de Orientul indepartat si nici de a vreo aventurd ideologica, ca Malraux; memoria
lui nu apartine spatiilor rurale, cum se-ntampla in cazul lui Faulkner sau al lui Steinbeck.
Memoria lui e culturali. Nu suferd de hipnotismul dedicat aristocratiei nobiliare,
precum Proust si Knut Hamsun, crede numai in aristocratia spiritului.” Lecturile lui
sunt cele ce zbuciumi mintile europenilor, iar eroii sdi simt, gindesc, triiesc sau se
hrinesc cu marile provociri intelectuale ale lumii moderne. O modernitate in care
constientizarea esecului cunoasterii si a atingerii Adevdrului genereazi un tablou al
crizelor identitare $i de consistentd a reprezentdrii, iar golirea de sens a lumii capata,
paradoxal aproape, multa concretete.

Criza de identitate, vector al modernitdtii, Distantare si Diferentd. ldentitate si ldentificare,
Strategii de restanrare a identitdtii. Infernul Alteritatii sau Figurile masculinitatii. Geniul si Narcis.
Prodecte identitare utopice. Femeia. Imposibilitatea intalnirii sunt cateva dintre filtrele folosite de
autoare pentru a discuta romanele camilpetresciene. Plonjind in apele tulburi ale
existentei personajelor, cercetarea, fideld intentiilor lui Camil Petrescu, ridicd analiza din
miasmele unei psihologii subrede si redundante, spre a o ageza pe iniltimea categoriilor
filosofice. Deciziile personajele, interactiunea dintre ele, raportarea lor la existentd sunt
interpretate ca forme ale pozitiondrii filosofice in lume: ,,Gheorghidiu, Ladima, Fred
Vasilescu si Doamna T. gandesc initial existenta ca afirmatie ontologicd imperativi. Sunt acele
momente cind eroii au certitudinea iluzorie ca viata lor a intrat in intimitate cu Sensul, cu
Legea universala, prin iubire, frumusete sau prin arta (poetul Ladima). Trezirea din iluzie
inseamna recunoagterea imposibilitatii de a comunica cu sensul — interior chiar propriei
lor vieti psihice si solidar cu propria lor memorie afectiva. Afirmatia ontologica este un
proces complex In cele doud romane, dezvoltind strategii de structurare a identitdtii
sinelui §i de identificare a mecanismelor intersubiectivittii. .Afirmatia, pe fondul cenzurarii
progresive a libertatii de actiune a constiintei se transformad, ajungand in final sa sfarseasca
in dublul ei antinomic — negatia ontologicd, sinonimd cu moartea, cu sinuciderea, cu
retragerea din lume, cu abandonul si capitularea.” Totusi, departe de tezism — fie el si unul
al marilor concepte filosofice — sunt si romanele, si interpretarea lor. Cici in lupta dintre
literatura si filosofie castiga prima, la fel cum, In confruntarea dintre filosof si romancier
(narator, personaj), primul are capacitatea de a face pasul in spate si de a recunoaste
suprematia umanului §i a textului. Cat priveste perspectiva critica, desi intretesuta cu ideile
filosofice ale lui Camil Petrescu — si prin el, cu o buni parte a filosofiei occidentale —, ea
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nu trddeaza specificul (a se citi farmecul) textului literar. Oricat de seducitoare vor fi fiind
lumile ideilor, mai seducatoare par a fi lumile fictionale, poate si pentru ci le-au inglobat
pe primele. lar dacd filosofia propune, literatura festeazd si, mai ales, amplifici datele
preliminare ale problemei, creand fascinante experimente scapate de sub control, fie el si
filosofic. Ilustrative in acest sens sunt interogatiile critice legate de figura misteriosului
Ladima — pentru intelegerea cdruia autoarea pune la bataie si instrumentarul psihanalitic
lacanian —, dar si analizele romanelor ficute prin binomul wmasculin si feminin; feminizarea
eroilor masculini, incapabili de actiune si privati de vitalismul virilitatii, e $i o consecinta a
proceselor introspective, in vreme ce femeile, iar modernii nu aduc nimic nou aici, sunt
izvor al iluziei si suferintei, cumuland resorturile plicerii si ale mortii.

Interpretirile autoarei unesc armonios faptul literar cu ideea filosoficd, textul
romanesc cu contextul european, iar concluziile critice alunecd in meditatie: ,,Surasul
vesnic de pe fata Doamnei T, revoltele i exaltarile lui Ladima, voiosia suspectd a lui
Fred, limbutia agresiva a lui Gheorghidiu - sunt toate impreuna forme ale neincrederii in
ratiunea vietii, dar $i expresii ale asumarii congtiente a acestei impovaratoare conditii, de
fiinta ganditoare, riticind scepticd in cdutarea propriului sens, compromis inainte de a fi
fost formulat.” In cele din urmd, studiul nu este doar despre romancierul Camil Petrescu;
in egala masuri, el este despre intrepatrunderea dintre literaturd si filosofie, despre fata
zbuciumati a modernismului european, despre statuarea textului literar ca model de
cunoagtere, si, poate in primul rind, despre aventurile fiintei umane - de data aceasta, in
chipul personajelor camilpetresciene —, prinsd intr-un joc nou, modern, cu aceleagi vechi
limitari ontologice.

Daniela PETROSEL
Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava
daniela.petrosel@gmail.com

Mircea Muthu, Liviu Rebreanu sau paradoxul organicului,
editie definitiva, Cluj-Napoca, Editura $coala Ardeleana, 2020, 174 p.

Readus in circuitul critic, sub forma unei editii definitive a cdrei aparitie e
motivatd de epuizarea editiilor 1993 si 1998 si aparitiei editiei Gheran din operele lui Liviu
Rebreanu, eseul lui Mircea Muthu, Livin Rebreanu san paradoxul organicnlni, aparut in 2020 la
Editura Scoala Ardeleand, rimane si astizi unul dintre cele mai consistente studii dedicate
operei prozatorului ardelean. $i aceasta, in primul rand, datorita calitatilor sale de
necontestat: intuirea unei categorii care structureazd deopottivd poetica, poietica si
universul fictional rebrenian, conturarea unei viziuni totalizantea operei — cireia nu ii
scapa nicio zond a creatiei —, surprinderea principalelor linii care-i definesc traseului
evolutiv — a acelor mutatii care marcheaza trecerea de la o etapa de creatie la alta. Iar acest
concept este organicul, una dintre obsesille majore ale intelectualititii romanesti si
europene in epoci.

Gandita ca un eseu, cartea poartd toate semnele unui studiu ciruia, dacd i lipsesc
anvergura si lecturile analitice dezvoltate, nu ii lipseste complexitatea. Asa se face ci
anumite concepte, formulate initial in trecere — preludiu absolut necesar cind vine vorba
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despre o ipoteza indrizneati cum este aceea stipulata de eseul lui Mircea Muthu —, capati,
treptat, prin inaintare concentricd, substanta. E, de departe,o abordare exhaustivi, nu doar
prin faptul ca nu lasa pe dinafard niciuna dintre componentele implicate in procesul
creator rebrenian (Viata, Opera, Teoria), ci si prin faptul ca toate acele concepte, validate
de traditia criticd, care au explicat la un moment dat opera rebreniand (epopeicul, tragicul,
realismul esentelor, obiectivitatea, circularitatea — ca sd amintim doar citeva), sunt recitite
si integrate Intr-un sistem evaluativ coerent care pune in centru organicul si relatia sa
ambivalentd cu opera, respectiv cu realitatea contemporana autorului. Astfel, studiul lui
Mircea Muthu urmireste nu doar definirea organicului §i a fetelor acestui concept
ordonator, generativ, intemeietor aproape (de poeticd, de viziune, de structurd, de
geografie imaginara), ci si disolutia sa, de unde si paradoxul, caci, asa cum sustine criticul
incd din prefatd, opera lui Rebreanu afirmi o ordine, o viziune totalizantd deja pierduta:
oin ansamblu insi, inaintind cu spatele [...], Rebreanu isi asumd intoarcerile
(reprezentabile in imaginea buclei si nu a «corpului sferoid», cum exegeza acceptase,
preluind tale quale sintagma scriitorului) la o matrice mereu fisurati dupd inceputul
secolului european. Afirmarea sinelui ca «lume complectd si puternic izolatd» traduce, la
modul intrucatva compensatoriu, aceeasi nazuintd de a edifica rotund dar intr-un univers
supus, totusi, fragmentdrii.”” [p. 11]

Punctul de pornire al studiului il reprezintd un principiu asthetic: acel
»sentiment de inchidere”, acel ,,sentiment al definitivului” pe care il genereaza scriitura
rebreniand. Iatd cum un concept, care tine mai degrabd de estetica receptarii, genereaza
o intuitie care ne mai spune ceva: ¢i avem de-a face cu un pariu, pe care autorul §i l-a
asumat, pariu asupra cdruia vom reveni, putin mai incolo. Mediind procesul creator,
situAndu-se cumva la mijlocul drumului intre riaspunsul sensibilititii auctoriale la o
realitate carte prezenta, In epoca contemporand autorului, multiple semne de
dezagregare si viziunea rotundid asupra existentei pe care o instituie opera, organicul
devine un principiu structurant, identificabil, in scriitura rebreniani, la orice nivel al sdu,
mai ales la nivelul arhitecturii, al geografiei imaginarului sau al re-prezentirii
lumii.Gésind sursa acestui concept in sistemul lui Mihail Dragomirescu, pentru care
opera literara este ,,un corp psihofizic cu o viata independentd”, Mircea Muthu sustine
cd intreaga conceptie a lui Rebreanu asupra romanului este definiti de primatul
organicului, pentru ca imediat si lanseze ipoteza intregului siu studiu: ,proza lui
Rebreann, ca si teoria de altfel, ilustreazd paradoxcul organicului resimtit si dorit ca peren, insd minat
de o dramd care esteaceea a societdtii moderne insdgi. [...] Deschiderea prin lecturd a opetei,
sugeratd in acest mod, nu schimba totusi, in esenta, senzatia de inchidere si sentimentul
definitivului pe care ni-l transmite «corpul sferoid» al romanului rebrenian. Amenintat cu
pulverizarea, organicul este reafirmat estetic.” |p. 25-26] latd de ce acest concept, ontologic, In
primul rind, cdci, asa cum sustine autorul, el ,,tradeaza simtul unei pierdute totalitati”, si
abia apoi estetic — cu alte cuvinte, intemeietor —, devine un instrumentcare-i oferd
criticului oportunitatea de a radiografia opera rebreniand in totalitatea ei si de a-i
surprinde traseul evolutiv, respectiv mutatiile de viziune. $i este momentul acum si
discutam despre pariul — si riscul, chiar — pe care il implicd eseul lui Mircea Muthu
(deloc intamplitor numit asa) prin conceptul in jurul cdruia se ordoneazd. Caracterul
proteic al scriiturii rebreniene ficea dificild (daci nu imposibild) orice Incercare de
viziune integratoare — aceasta dacd se lua in considerare i faptul cd succesul (de criticd)
al scriitorului este adus in primul rand de romanele debutului. S-a vorbit astfel fie
despre o epuizare a energiilor creatoare, fie despre un prozator care a ciutat mereu sd-si
reinventeze scrisul, care nu a intentionat sa se cantoneze Intr-o formuld care ii adusese
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succes, aceea a problematicii rurale. Nici Mircea Muthu nu exclude ideea cd Rebreanu a
cdutat mereu sd se racordeze la spiritul epocii si sd isi modernizeze i mai mult Incd
scriitura — lucru care se §i intampla in special in ultimul sau mare roman, Gorila. Dincolo
de aceste aspecte, pariul pe care implicd organicul, concept prin care criticul radiografiaza
intreaga operd a scriitorului ardelean, este evident, cici, odatd postulat, el nu poate ocoli
nicio zond a creatiel sau a procesului creator. Totul trebuie integrat intr-un sistem
coerent — transformat deci intr-o metanaratiune — si explicat pornind de la el si in
virtutea sa. Lucru care se si Intampld, cu toate cd pot apdrea uneori semne de intrebare,
cici orice incercare de explicare exhaustivd acoperd niste fisuri care devin vizibile exact
in punctele in care un studiu critic isi asumd interpretarea — iatd si riscul. Dar parci ce
demers critic nu procedeazi la fel?!

Ca sd revenim, multiplu stratificat, conceptul este urmdrit la fiecare nivel al
procesului creator: biografic, poietic, teoretic, structural, organicului subsumandu-i-
sedeopotrivd viziunea asupra romanului (pledoaria pentru ,,un realism nou, un realism
al esentelor” care sd treacd ,,dincolo de scoarta sociala”, in incercarea de a surprinde
ritmul, ,,pulsatia vietii”), arhitectura romanesca (constructia simetrica, de corp sferoid,
circularitatea compozitionald, obiectivitatea, acumularile de perspective), centralitatea
relatiei ontologice om-pamant (provocatoare de tensiune, de confruntiri de vointe, de
seisme sociale, relatie la care proza rebreniana se intoarce mereu, dincolo de diversele ei
intrupari), inclusiv principalele mutatii care au dus la o evolutie a prozei rebreniene (in
spatele cireia se afli o schimbare de viziune). Afirmarea organicului devine astfel
modalitatea prin care scriitorul incearcd si raspunda unor nelinisti, nevoii de a acoperi
niste fisuri produse de o societate aflatd intr-un moment tulbure, Intr-un moment al
marilor transformari care genereazi deci un puternic sentiment de insecuritate. Or,
schimbarea de opticd, ne spune criticul, intervine odatd cu drama trditd de Transilvania
la 1940. Douid concepte, formulate de Rebreanu sub forme premonitorii (intuite doar,
fird a fi pe deplin conturate), vor deveni semnele acestei rupturi: ,,Jumea de maine” si
»omul nou”,; concepte intemeietoare de viziune in ultimul matre roman al lui scriitorului
ardelean, Gorila, despre care aflim — gratie editiei Gheran — ci ar fi fost inceputul unei
serii care ar fi urmat si dezvolte aceastd schimbare de opticd. latd ce ne spune criticul:
,»Obstinatia cu care Rebreanu afirma estetic unitatea lumii, de fapt pierduti, si evidenta
hybris-ului social si individual se conjugd Intr-o operd ca Rdscwoala dar si in randurile
memorialistice si teoretice. Relatia dintre o §i pamdant, deplin omologati in lon, e
contracaratd progresiv (mai ales in deceniul 1930-°40) de nebuloasa si dinamica «lume
de maine», cu ilustrarea sa in Gorid” [p. 110]. Ele vor alcitui negativul categoriei
ontologice si estetice din eseul lui Mircea Muthu, organicul. Compozitional, ele vor fi
traduse prin renuntarea la principiul circularititii, asumarea descentralizdrii narative si
prezenta finalului deschis, care nu mai explica lumea, esuand in a genera un sentiment
de securitate, asumatd fictional, asa cum se intimpla in romanele debutului. Or,
schimbarea aceasta de viziune reflectd in aceeagi masura, sustine criticul, starea de crizd
intrinsecd a romanului de facturi realistd si accentuarea nelinigtii generate de schimbdrile
radicale care se produceau in societatea romaneascd catre sfarsitul anilor 30 —
bibliografic, ea este plasatd undeva Intre romanele Rdscala si Gorila. Nu e o schimbare
radicald, inexplicabild adici. Semnele erodirii edificiului narativ construit pe principiul
organicului sunt acolo de la bun inceput: importanta acordatd de scriitor fortelor
distructive cate strivesc individul in confruntarea cu socialul, istoricul sau politicul
(sfarsitul personajelor sale este intotdeauna violent); constructia operei in jurul unor eroi
al ciror destin este unul tragic, strivitor (victime, surprinse de la Inceput in crizi, a caror
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suferintd e impinsd intotdeauna la limitd, traind orbeste in singuratate, ducand o
existentd sterila si traind cu nostalgia eticului), prezenta dimensiunii simbolice (adancite
de intruziunea Aybris-ului tragic), chiar incercdrile de a subordona acea insumare a
relativitatilor(gratie cdreia autorul surprinde acel ,ritm al vietii” definitoriu pentru
modernitatea scrisului sdu). Asistim deci, de la Inceput —si acesta este un alt argument

=

adus de Mircea Muthu —, la o deplasare de la ,,respiratia epopeica” si ,,obiectivitatea in
traditie realistd” la ,dezarticularea din proza ulterioara”. Disolutia organicului ar fi
hrinit, poate, universul fictional al viitorului proiect, dacd boala si moartea nu ar fi
intrerupt cursul operei lui Liviu Rebreanu.

Gandit in felul acesta, eseul lui Mircea Muthu, ajuns la editia definitivi,
bucurindu-se de legitimitatea pe care i-o conferd editia Gheran, completatd cu repere
oferite de contributiile altor voci critice autorizate, ornatd cu o serie de peritexte
edificatoare pentru fidelitatea autorului fatd de opera rebreniana — peritextecare aduc in
discutie acumulirile In materie de receptare a operei lui Liviu Rebreanu din ultimii ani:
monografii, studii, editii critice, de neocolit pentru orice cercetitor — isi consolideazi,
dacd mai era nevoie, validitatea. latd de ce organicul devine mai mult decat un principiu
care structureazd (a se intelege... defineste, explicd, intemeiazal) procesul creator ca
integralitate: universul fictional ca finalitate scripturald (viziunea romanescd, arhitectura,
geografia imaginara, traseul existential al personajelor) si celelalte procese implicate in
procesul generator (aspecte ce tin de biografie, confesiuni, viziune teoreticd, poietica i
poetica). El este inclusiv o tehnicd de lecturd — complexd, exhaustivd, intrinsecd,
fundamental estetizantd, cu toate cid nu exclude experienta biografica ca ,,punct de
plecare”, ca ,experienta revelatoare”, asa cum i-ar spune Virgil Podoabid — definitorie
pentru o intreaga generatie criticd, obsedatd ea insasi de totalitate, de integralitate, de
cautarea sensului. De organic.

Toan FARMUS
Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava
farmusioan(@yahoo.com

Adriana Costichescu, Pragmatica lingvisticd. Teorii, dezbateri, exemple,
Iasi, Editura Institutul European, 2019, 627 p.

Printre nevoile imediate pe care le cunoaste umanitatea se afli comunicarea cu
ceilalti, ipostaza In care limba se desfasoard ca ,exercitiu al alterititii” [loan Oprea,
Elemente de filogofia limbii, Institutul European, 2007, lasi, p. 203]. Aspectul orientat al
limbii permite participantilor la actul comunicarii si codifice §i si decodifice mesaje
(care, privite in afara contextului comunicativ, ar pdrea incongruente), iar cercetitorilor
— material de studiu. Asadar, Incadrarea enunturilor intr-un context extralingvistic si
modul complex in care se indeplineste comunicarea reprezinti temeiul pragmaticii,
domeniu ce cunoaste o dezvoltare accentuati in ultimele decenii. Plecand de la
constatdrile facute de Charles Morris [1938], pragmatica incepe si se dezvolte ca un
teritoriu aparte de cercetare, aflat, simultan, Intr-o intensa relationare cu alte disicipline
si ramuri ale limbii (lingvistica, sociologvistica, pshiolingvistica). Studiul pragmaticii se
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deruleazid incepand cu a doua jumitate a secolului al XX-lea si continud sa se rafineze
permanent, prin teoretizari, categoriziri si dezbateri ale specialistilor strdini si romani,
care contribuie la o individualizare accentuati a domeniului. Cu ridicini in istoria
pragmaticii de peste granite, cercetarile romanesti reusesc sia se sincronizeze la
exigentele specifice acestei noi discipline, incercand totodata sa verifice ipotezele
teoretice prin raportarea lor la cadrele comunicarii in limba romani. In acest sens,
amintim cativa specialisti, ale caror lucrari fie reprezinta sinteze critice ale ideilor
vehiculate In pragmaticd, asa cum au fost concepute de specialistii strdini, fie contributii
inovative prin analiza unor fapte de limbd romand, privite din perspectiva ,,contextului,
agentilor la actul vorbirii, situatiei comunicative”: Constantin Francu, FElena Dragos,
Angelica Hojbild, Ioan Cardc, Luminita Hoartd Cardusu, Andra (Serbinescu) Vasilescu,
Sorin Guia s.a. S-au accentuat astfel si s-au clarificat dimensiuni §i notiuni definitorii
pentru noul domeniu, precum: discurs, sens, acte de limbaj/ vorbire, coerentd, coeziune, deixs,
tipologie texctuald, fractare a enuntului, fractare a Sensului, context, performantd, implicatura,
presupozitie, sens pragmatic, analiza discursului etc.

Lucrarea pe care o recenzam, semnatd de Adriana Costichescu, continud setia
investigatiilor deschise de specilisti mentionati mai sus, din perspectiva didactica,
patrunzand in chestiuni de mare adancime pe care le expune Intr-un limbaj accesibil,
limpede, clarificator. O primd constatare se impune de la inceput: lucrarea poate fi
consideratd un tratat, avand un numdr mare de pagini, In care se surprind intr-un spectru
unificator detaliile teoretice ce vizeazd specificul domeniului, dar si legatura acestuia cu alte
discipline lingvistice/nelingvistice. Astfel, in cele unsprezece capitole, sub egida pragmaticii,
conlucreaza teritoriul semnaticii, gramaticii, logicii, stilisticii si al filosofiei limbajului.

Publicata initial in 2013 in limba franceza [La Pragmatiqne 1inguistique, théories, débats,
excemples, Munich: Editions Tincom Europa, Collection «incom Studies in Pragmatics»)],
editia din 2019 reprezintd o noud variantd «revazuta $i imbunitatita», adaptatd specificitatii
limbii romane, dupid cum noteazd autoarea in Cuwint inainte [p. XV]. Lucrarea este o
incursiune in principalele teorii care au marcat anumite secfoare lingvistice, mereu comentate
In amidnunt §i apoi exemplificate in mod pertinent. Totodata, seriozitatea lucririi este
accentuatd atit prin expunerea echidistanti a celor mai controversate pireri din domeniul
stiintelor limbii, cat si prin importanta acordata detaliului.

Pornind, istoriceste, de la individualizarea pragmaticii in terenul stiintelor
limbii, paginile imediat urmatoare infitiseaza modul in care functioneaza acest teritoriu.
Inliturand »ceata terminologica” [p. 80| in privinta zndicalitatiz, deixisului si explicand
comparativ expresitle deictice — expresiile anaforice, expresii farad ,,sens plin” care ,,au nevoie
de ajutor pentru a-si individualiza referentul fie prin informatii privind contextul de
comunicare, fie prin identititi referentiale cu alte segmente de discurs” [p. 79], autoarea
deschide, prin capitolul al doilea, calea spre identificarea diverselor tipuri de structuri cu
valoare deicticd, non-deictici sau anaforici si non-anaforici. Astfel, materializand
spiritul minutios, Adriana Costichescu supune analizei §i clasificdrii deicticele de
persoana in capitolul al treilea, cele spatiale in capitolul al patrulea si cele temporale in
capitolul al cincilea. In opinia autoarei, deicticele personale au rolul de a ,,desemna
participantii la discurs” [p. 84| si sunt reprezentate de pronumele personale si posesive;
autoarea sustine, in acest sens, ca manifestarea deicticd este specifica persoanelor intai si
a doua [p. 120]; deicticele spatiale ,ancoreazd situatia de comunicare” prin clasa
adverbului [p. 133], a pronumelor demonstrative (doar propriu-zise) [p. 141], prin unele
verbe - a veni, a se duce [p. 148] si prin intermediul discursului direct si indirect liber;
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deicticele temporale fixeazd ,temporalitatea lingvistica” [p. 206], folosindu-se de unele
substantive, adjective $i adverbe temporale [p. 204].

O alta categorie cu valoare substantiald este cea a verbului, expus in cel de-al
saselea capitol. In acest punct, cercetarea pragmatici este intens ingeminati cu cea
gramaticald, oferind nuantari valoroase, rezultate din dezbaterea subiectelor precum
concordanta timpurilor, categoria gramaticald a aspectului, opozitia sens conceptual —
sens procedural, cercetarea deicticd si anaforicd a acestora. Spre exemplu, ,,ancorarea
deictica leaga fraza de timpul enuntirii, de to, §i este anaforicd, dacd se raporteaza la o
alta informatie din context”; de aceea, argumenteaza autoarea, ,,timpurile deictice prin
excelenta sunt prezentul, perfectul compus si viitorul”, In timp ce ,imperfectul,
perfectul simplu si mai-mult-ca-perfectul sunt forme mai ales anaforice, intervalul la
care se raporteazd, fiind, de obicei, situat in trecut” [p. 268].

Lucrarea este valoroasd si datoritd perspectivel comparative aplicate asupra unor
teme variate de discutie, prin punerea in contrast a fenomenelor lingvistice romanesti cu
cele ale unor limbi romanice, precum franceza si italiana, respectiv, germanice — engleza i
germana. Se poate constata astfel ci in actualizarea mecanismelor pragmatice se manifestd
unele aspecte congruente, atestand caracterul general al pragmaticii, alteori — divergente,
evidentiind specificul fiecirei limbi. De exemplu, autoarea subliniaza manifestarea
distinctd a concordantei timpurilor pentru fiecare limba investigatd: in limba romani,
fenomen prea putin studiat, deoarece concordanta temporala se considerd a fi Zberd, ,Ja
alegerea vorbitorului” [p. 273], dar si in alte limbi, precum: franceza, engleza, germana,
spaniola etc., unde problematica a beneficiat de mai multa atentie din partea lingvistilor [p.
271]. Tot in acest context, al raportirii limbii romane la alte limbi europene, Adriana
Costichescu subliniazd necesitatea pragmaticii in transpunerea textelor din alte limbi si
chiar in procesul de predare — invitare a unor limbi noi.

Mai departe, putem observa cd autoarea contribuie cu importante informatii
referitoare la unele categorii esentiale ale pragmaticii, cum ar fi presupozitiile (capitolul
al IX-lea) si implicaturile conversationale (capitolul al VIII-lea), atunci cand, pornind de
la implicaturile conversationale ca ,,forme ale acordului si armoniei” [p. 375] expuse de
Paul Grice, se propune si o analizd din perspectiva dezacordului, manifestat in cadrul
unor situatii conflictuale.

Cercetarea cuprinde in partea de final intocmai expunerea embrionulni din care s-a
ndscut pragmatica, actele de wvorbire teoretizate de J. Austin, J. Seatle, surprinzand si
»dezvoltirile” lor ultetioare, precum ,,performadoxul”, care combate ipoteza performativa,
ardtand ca ,,performativele implicite sunt tratate ca echivalente ale performativelor explicite”
[p. 504-505], ideea ci se pot identifica ,actele ilocutionare potentiale conform cirora
propozitiile declarative pot fi folosite si pentru realizarea unui act ilocutionar” [p. 507] sau
punerea in centru a ,,intentiei locutorului in comunicare” [p. 508].

In sfarsit, o atentie considerabili este indreptati asupra a ceea ce exegetii
numesc Jngna mentis [p. 512] si asupra ,traducerii limbajului mental” [p. 512],
dimensiuni care conferd pragmaticii statutul de stiind cognitiva, aspect detaliat, alaturi
de teoria pertinentei, inteleasa ca eficienta ,informatiei in procesul comunicirii” [p.
511], in ultima sectiune a cartii, dar surprins de-a lungul cercetirii in majoritatea
subiectelor. Pragmatica cognitiva (inteleasi de autoare prin prisma teoriilor lui Spencer
si Wilson) face referire la ,,capacitatea locutorului de a avea stiri mentale si de a provoca
stari mentale interlocutorului sau, cel putin, de a incerca sa o faca” [p. 511]. Pentru ca
autoarea depaseste bariera unui domeniu singular, dupa cum deja afirmam, se emit aici
judecati de valoare care reclama tot actiunea cognitiei si in interpretarea pragmatica a
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unor figuri retorice, precum metafora (ca in exemplul: ,,S-au intalnit la gura de metrou
de la Universitate”, in care substantivul guri este folosit metaforic, [p. 556]) sau cu efect
stilistic, precum ironia metadiscursivd (,,Cand am vizut ce greseli face secretara in
redactarea corespondentei am concediat-o. Stiu, ar fi trebuit sid spun «numai cine nu
muncegte nu greseste» si sd o las sa continue”; ,,ironia se manifesta fata de o expresie
ce face parte din cunostintele enciclopedice ale autorului; ironia fatd de o zicald” [p.
552]), intrand, cu acelasi obiectiv si pe teritoriul discursului literar.

In concluzie, apreciem ci lucrarea Adrianei Costichescu reprezinti un manual de
pragmatici care, prin exemple adecvate si numeroase, reuseste si aducd la lumind
dimensiuni considerate greu accesibile ale teoriei limbii. Spiritul critic $i didactic al autoarei
traverseazd intregul continut al lucrdrii, dar se materializeazd si In sectiunea clarificatore
dedicata unor indici terminologici, ce asigurd transmiterea justd si insusirea corespunzitoare
a informatiilor variate. In ciuda relativei noutati a domeniului, Adriana Costachescu
dovedeste o competentd operare cu conceptele pragmaticii, pe care le trateazd minutios
intr-o lucrare complexa si densa; studentii filologi vor putea profita astfel de accesul la un
nou studiu de referinta asupra pragmaticii, pe langa lucarile specialistilor invocati mai sus si
pe lingi cele doud lucriri fundamentale, traduse In limba romand, semnate de J. Moeschler si
A. Reboul [Digtionar enciclopedic de pragmatica, Editura Echinox, Cluj, 1999; Pragmatica, azi. O
noud stiintd a comunicdrii, Editura Echinox, Cluj, 2001].
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